
I ****** al SenatSS
KOMAMA i^€. e.

.^3
AVIZ

referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si 
completarea Legii nr.60 din 23 septembrie 1991 privind 

organizarea si desfasurarea adunarilor publice

Analizand propunerea legislativa pentru modificarea si 
completarea Legii nr,60 din 23 septembrie 1991 privind 

organizarea si desfasurarea adunarilor publice (b431/28.07.2020), 
transmisa de Secretarul General al Senatului cu adresa 

nr.XXXV/3098/31.07.2020 si inregistrata la Consiliul Legislativ cu 

nr.D841/31.07.2020,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.(l) lita) din Legea nr.73/1993, republicata §i art.46(2) 

din Regulamentul de organizare §i func^ionare a Consiliului Legislativ,
Avizeaza favorabil propunerea legislativa, cu urmatoafele 

observalii ^i propuneri:
1. Prezenta propunere legislativa are ca obiect de reglementare 

modificarea si completarea Legii nr.60/1991 privind organizarea si 
desfasurarea adunarilor publice, republicata.

Potrivit Expunerii de motive, scopul proiectului este acela de a 

asigura si facilita exercitarea dreptului fundamental al cetatenilor de a 

organiza si participa la mitinguri, demonstratii, procesiuni sau orice alte 

intruniri.
Prin obiectul sau de reglementare proiectul se mcadreaza in 

categoria legilor ordinare, iar in aplicarea prevederilor art.75 alin.(l) 

din Legea fundamentals, prima Camera sesizata este Senatul.
Menfionam ca, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ 

nu se poate pronunfa asupra oportunitafii solufiilor legislative 

preconizate.
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2. Cu privire la solu^iile legislative preconizate in prezenta 

propunere legislative, subliniem ca acestea trebuie sa fie temeinic 

fundamentate, luandu-se in considerare interesui social, politica 

legislative a statului roman ^i cerin^ele coreierii cu ansamblul 
reglementerilor interne.

Relevem ce lipsa unei fundamenteri temeinice a actului normativ 

in discutie determine inceicarea prevederilor din Constitutie cuprinse 

in art.l alin.(5).
In concordance cu aceste deziderate, dispozi^iile art.31 din Legea 

nr.24/2000, republicate, cu modificerile §i completerile ulterioare, 
impun ca instrumentul de motivare se prezinte cerinCele care 

reclame intervenCia normative - cu referire speciaie la insuficienCele §i 
neconcordanCele reglementerilor in vigoare, principiile de baze §i 
finalitatea reglementerii propuse, cu evidenCierea elementelor noi, 
subliniind impHcatiile asupra legislatiei in vigoare, consulterile 

derulate in vederea elaborerii prezentei propuneri, precum si mesurile 

de implementare, respectiv modificerile institutionale pe care le 

presupune aplicarea noului act normativ.
Totodate, semnalem ce in Expunerea de motive se precizeaze 

ce „textul actual al legii restrictioneaze manifestarea dreptului la 

adunare publice facand trimitere la termeni cel putin interpretabili: 
caracter civilizat, defaimare, bune moravuri etc”. Mentionem inse ce 

termenii avuti in vedere in Expunerea de motive, precum si termenii 
eliminati din cuprinsul actual al art.9 lit.a) si c) din actul normativ de 

baze sunt notiuni consacrate la nivel constitutional, dupe cum 

urmeaze:
- defaimarea tdrii si a natiunii - in art.30 alin.(7) din Constitutie;
- mdemnul la ura religioasa - in art.30 alin.(7) din Constitutie;
- incitarea la violentdpublicd- in art.30 alm.(7) din Constitutie;
- manifestdri obscene, contrare bunelor moravuri - in art.30 

alin.(7) din Constitutie,
- bune moravuri - in art.26 alin.(2) din Constitutie.
- ordine publicd - in art.27 alin.(l) lit.c) si in art.53 alin.(l) din 

Constitutie.
- moraldpublicd - art.53 alin.(l) din Constitutie.
Prin urmare, aceste notiuni nu pot fi caracterizate ca find „cel 

putin interpretabile”, iar eliminarea lor din actul normativ care 

reglementeaze desfasurarea adunerilor publice este discutabile.
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In ceea ce priveste expresia „caracter civilizat (al adunarilor 

publice)”, semnalam ca termenul „civilizat” este utilizat si in alte acte 

normative (cum ar fi Legea nr.218/2002 privind organizarea §i 
func^ionarea Poli^iei Romane sau Legea nr.4/2008 privind prevenirea 

§i combaterea violenjei cu ocazia competiliilor §i a jocurilor sportive) 

si nu este susceptibil de a fi caracterizat drept neclar sau imprecis.
Pe de alta parte, Expunerea de motive cuprinde o serie de 

consideratii asupra sanctiunilor din actul normativ de baza, insa prin 

proiect nu se intervine asupra unora dintre aspectele avute in vedere de 

text, respectiv fapta care constituie infractiune sau cuantumul 

amenzilor. Este necesara, de aceea, corelarea Expunerii de motive cu 

continutul proiectului.
3. Precizam ca normele preconizate prin prezenta propunere 

legislative nu respecta prevederile art.6 alin.(l) teza intai din Legea 

nr.24/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 
potrivit carora ,,Proiectul de act normativ trebuie sd instituie reguli 
necesare, suficiente si posibile care sd conducd la o cat mai mare 

stabilitate si eficientd Iegislativd'\
De asemenea, proiectul nu respecta dispozitiile cuprinse in 

aceeasi lege la art.8 alin.(4) teza intai - ,,Textul legislativ trebuie sd fie 

formulat clar, fluent si inteligibil, fara dificultdti sintactice si pasaje 

obscure sau echivoce'' - si la art.36 alin.(l) - ,,Actele normative 

trebuie redactate intr-un limbaj si stil juridic specific normativ, 
concis, sobru, clar si precis^ care sd excludd orice echivoc'\

Totodata, mentionam ca, potrivit dispozitiilor art.24 alin.(l) din 

Legea nr.24/2000, republicata, cu modificarile §i completarile 

ulterioare, „Solutiile legislative preconizate prin proiectul de act 
normativ trebuie sd acopere intreaga problematicd a relatiilor sociale 

ce reprezintd obiectul de reglementare pentru a se evita lacunele 

legislatives
Amintim, in acest sens, Decizia Curtii Constitutionale nr.420/2019, 

care a statuat ca „Def normele de tehnicd legislativd nu au valoare 

constitutionald, prin reglementarea acestora, legiuitorul a impus o 

serie de criterii obligdtorii pentru adoptarea oricdrui act normativ, a 

cdror respectare este necesara pentru a asigura sistematizarea, 
unificarea si coordonarea legislatiei, precum si continutul si forma 

juridicd adecvate pentru fiecare act normativ, Astfel, respectarea 

acestor norme concurd la asigurarea unei legislatii ce respecta
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principiul securitatii raporturilor juridice, avdnd claritatea si 
preVizibilitatea necesare’\

4. Ca observatie de ordin general, avand in vedere amploarea si 
consistenta interventiilor legislative propuse asupra actului normativ 

de baza, fiind vizate art.l, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 15, 16, 17, 18, 19, 
22, 26 si 28, in conditiile in care Legea nr.60/1991 este structurata in 

30 de articole si tinand seama de prevederile art.61 alin.(l) din Legea 

nr.24/2000, republicata, cu modificarile §i completarile ulterioare, 
recomandam abrogarea actualei reglementari §i inlocuirea sa cu o 

noua reglementare in domeniu. O asemenea solutie este de preferat, 
deoarece va duce la eliminarea oricaror contradictii, care pot aparea 

intre normele asupra carora se intervine si cele care isi vor pastra 

actuala formulare.
Totodata, la nivelul proiectului, relevto utilizarea unei 

terminologii neunitare. Astfel, in cadrul art.l6 alin.(l) si (2), propus la 

pet. 19, este utilizata sintagma „structurile de politic si 
jandarmerie”, in timp ce la art.l7 alin.(l), propus la pet.20, este 

folosita expresia „politia si trupele de jandarmi”. De asemenea, daca 

in cuprinsul art. 18, preconizat a fi modificat la pct.21, se utilizeaza 

formularea „organele de ordine”, la art. 19 alin.(2), propus la pct.22, 
se foloseste sintagma „fortele de ordine”.

De asemenea, daca la art.3 alin.(2), propus la pct.4, este utilizat 

substantival „organizatorii”, la art.6 alin.(l) si (3), astfel cum sunt 
preconizate la pct.7, sunt folositi termenii „solicitantii”, respectiv 

„organizatorur\
Din punct de vedere al sistematizarii proiectului, semnalam ca in 

cuprinsul actului normativ de baza alineatele articolelor nu sunt 
marcate, motiv pentru care cifrele alineatelor supuse interventiilor 

legislative nu trebuie intercalate intre paranteze.
5. Fara a ne pronunta asupra solutiei legislative privind 

eliminarea necesitatii declararii prealabile a adunarilor publice, 
mentionam ca, in Decizia nr.687/2016, Curtea Constitutionala, 
sintetizand cele constatate in jurisprudenta sa anterioara, a retinut 
urmatoarele:

.^Curtea constatd cd, prin Decizia nr. 199 din 23 noiembrie 1999, 
publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 76 din 21 

februarie 2000, Decizia nr.51 din 20 februarie 2001, publicatd in 

Monitorul Oficial al Romdniei, Partea 1, nr. 176 din 6 aprilie 2001, §i 
Decizia nr. 1.123 din 16 octombrie 2008, publicatd in Monitorul
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Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 789 din 25 noiembrie 2008, 
respingdnd, ca neintemeiatd, exceppa de neconstituponalitate, a 

repnut, in esenfd, cd dispozipile Legii nr.60/1991, potrivit cdrora 

desfd§urarea adundrilor publice este permisd doar cu condipa 

declardrii lor prealabile, nu contravin libertdpi de mtrunire, 
reglementate de Constitupa Romdniei §i Convenpa pentru apdrarea 

drepturilor omului §i a libertdplor funddmentale. S-a invocat, cu acel 
prilej, jurisprudenfa Curpi Europene a Drepturilor Omului, de 

exemplu hotdrdrile din 21 iunie 1985 §i 10 octombrie 1979, 
pronunfate in cauzele Plattform "Arzte fur das Leben" impotriva 

Austriei §i Rassemblement jurassien impotriva Elvepei, prin care 

instanfa europeand a repnut cd art. 11 din Convenpe presupune cd 

fiecare stat este in mdsurd sd adopte mdsuri rezonabile §i adecvate 

pentru a asigura desfd§urarea pa§nicd a manifestapilor licite ale 

cetdfenilor sdi §i cd pentru intrunirile ce au loc pe cdile publice nu 

este exageratd impunerea obligapei de a se obpne o autorizape 

prealabild, intrucdt autoritdple au posibilitatea, in aceste condipi, sd 

vegheze asupra respectdrii ordinii publice p sd ia mdsurile necesare 

pentru ca libertatea manifestapilor sd fie pe deplin asiguratd'\
6. La titlu, potrivit rigorilor de tehnica legislative, sintagma 

„Legii nr.60 din 23 septembrie 1991” trebuie inlocuita cu expresia 

„Legii nr.60/1991”.
7. Pentru concordanta cu prevederile art.42 alin.(2) din Legea 

nr.24/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, este 

necesar ca, dupa titlu, sa fie inserata formula introductiva, cu urmatoarea 

redactare:
„Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege”.

8. In ceea ce priveste partea introductiva a articolului unic, pentru
respectarea exigentelor de tehnica legislative, aceasta trebuie se aibe 

urmetoarea redactare:
Legea nr.60/1991 privind organizarea si 

desfasurarea adunerilor publice, republicate in Monitorul Oficial al 
Romaniei, Partea I, nr. 186 din 14 martie 2014, se modifice si se 

completeaze dupe cum urmeaze:”.
9. In ceea ce priveste partUe dispozitive ale pct.l si 2, prin care se 

aduc amendamente asupra art.l, in sensul ce se introduce alin.(L) si se 

abroge alin.(2) si (3), pentru supletea reglementerii, recomandem 

modificarea in integralitate a elementului structural amintit, chiar dace 

alin.(l) nu este vizat prin prezenta propunere legislative.

„Articol unic.
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Pentru materializarea acestei intentii, propunem ca partea dispozitiva 

a pct.l sa aiba urmatoarea redactare:
„1. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:”.
In continuare, se va reda actualul alin.(l), urmat de textul preconizat 

pentru alm.(l care va fi marcat ca fiind alin.(2).
Punctele subsecvente se vor renumerota in mod corespunzator.
A ______ _

In situatia in care nu este agreata soiutia““mai~sus'expus^ partea 

dispozitiva a pct.l va trebui reformulata pentru a corespunde normelor de 

tehnica legislative astfel:
„1. Dupa alineatul (1) al articolului 1 se introduce un nou alineat, 

alin.(l cu urmatorul cuprins:”.
In textul prevazut pentru alin.(l^) al art.l, pentru uzitarea unui limbaj 

juridic consacrat, dar si pentru asigurarea preciziei normei, propunem ca 

sintagma „asa cum este acesta statuat de Constitutia Rom^iiei” sa fie 

inlocuita cu formularea „prevazut la art.39 din Constitutia Romaniei, 
republicata”.

10. Sub rezerva insusirii sau nu a primei propuneri de la pct.9 supra, la 

partea dispozitiva a pct.2, pentru rigoarea redactarii, propunem ca 

abrevierea „art.” din expresia „art.r’ sa fie redata in extenso, respectiv 

„articolului”.
Observatia are valabilitate pentru toate situatiile de acest gen, inclusiv 

pentru cazurile de genul „Art.2”, care va figura sub forma „Articolul 2”.
11. Referitor la pct.3, in textul propus pentru art.2 alin.l, pentru 

un spor de claritate in exprimare, sintagma „ori sa degenereze in 

actiuni turbulente” trebuie redata sub forma „ori fara sa degenereze in 

actiuni turbulente”.
Cu privire la textul prev^t pentru art.2 alin.2, pentru caracterul 

complet al normei, este de analizat daca nu ar trebui indicat^e si 
articolul/articolele din Legea nr.61/1991, republicata avute in vedere.

12. Referitor la textul propus la pct.4 pentru art.3 alin.2, tinand 

seama de observatia formulata la pct.4 supra, norma trebuie sa 

debuteze cu sintagma „Prin exceptie de la prevederile alin.l”.
Totodata, subliniem ca folosirea verbului „apreciaza” imprima 

normei o nota de subiectivism, care nu este specifica stilului normativ. 
Observatia este valabila, in mod corespunzator, si pentru lit.d), pentru 

termenul „considera”.
De asemenea, in vederea evitarii repetitiei termenului „acestora”, 

la partea introductiva a alin.2, este necesara inlocuirea expresiei 
„organizatorii acestora” prin cuvantul ,,'organizatorii”.
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La lit.b), pentru un plus de precizie in exprimare, sugeram ca 

sintagma finala „sau contramanifestatii” sa fie inlocuita cu formularea 

„sau potential de contramanifestatii”.
La lit.d), pentru a se asigura unitatea terminologica, este 

necesara inserarea, in debutul textului, a verbului „exista”.
Totodata, pentru a se evita repetitia termenului „organizatorii”, 

prezent si in partea introductiva a alin.2,-textul trebuie reformulat in 

mod corespunzator.
Cu privire la alin.3, semnalam ca norma instituie o exceptie de 

la exceptie. Este de analizat, de aceea, daca mai pot fi prevazute alte 

situatii pentru care nu exista obligatie de notiflcare prealabila, in 

masura in care deja a fost instituita, in cadrul alin.2, o exceptie de la 

regula.
Referitor la lit.a), sugerto reanalizarea textului care se refera la 

„participantii (care) se intrunesc spontan sau se auto-organizeaza”, 
avand in vedere ca partea introductiva a alin.2, de la care se doreste 

exceptarea, vizeaza adunarile publice care se pot organiza numai dupa 

notificarea prealabila din partea organizatorilor.
Observatia este valabila, in mod corespunzator, si pentru lit.b) si 

c), care au in vedere „o reactie spontana la un eveniment social sau 

politic”(lit-b)) sau „adunarea publica (ce) are caracter simbolic, de tip 

flash-mob’Xlit.c)) (fiind vorba de o prezentare pentru spectator! 

accidentali).
Astfel, avand in vedere caracterul spontan al adunarilor publice 

de la lit.a)-c), este de analizat daca nu cumva acestea intra mai 
degraba in sfera adunarilor publice, care potrivit alin.l, se pot organiza 

in mod liber fara notificarea prealabila a acestora.
Totodata, in ceea ce priveste lit.c), semnalam ca, prin utilizarea 

expresiei „de tip flash-mob”, se incaica prevederile art.36 alin.(2) din 

Legea nr.24/2000, republicata, cu modificarile §i completarile 

ulterioare, potrivit carora ,^Este interzisa folosirea neologismelor, 
daca exista un sinonim de largd rdspdndire in limba romdnd. In 

cazurile in care se impune folosirea unor termeni si expresii strdine, 
se va alaturay dupa caz, corespondentul lor in limba romdnd \

13. Partile dispozitive ale pct.5 si 6 dispun modificarea alin.(l) al 
art.5 si abrogarea alin.(2) al aceluiasi articol. Pentru supletea reglemen&ii, 
propunem ca interventia legislativa sa aiba in vedere modificarea in 

integralitate a art.5.
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Prin urmare, partea dispozitiva a pct.5 va avea urmatoarea
redactare:

„5. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:”.
In continuare, se va reda textul amendat al actualului alin.(l), din al 

cami marcaj se va elimina cife „(!)”» tntrucat, in noua structura, articolul in 

discutie va fi alcatuit doar dintr-o singura ipoteza juridica.
Punctele subsecvente se vorrenumerotainmod corespunzator._ , _
14. La actualul pct.7, partea dispozitiva dispune modificarea 

integrals a art.6, insa constatam ca alaturi de textul amendat al art.6 este 

prezentat si titlul Capitolului II, de asemenea, intr-o noua redactare.
Pentru a concretiza si intentia de modificare a titlului Capitolului H, 

este necesara introducerea unui nou punct, antepus celui in discutie, cu 

urmatoarea parte dispozitiva:
„6. Titlul Capitolului 11 se modifica si va avea urmatoml cuprins:”.
In subsidiar, se va reda urmatoarea formulare: „Capitolul II - 

Notificarea prealabila a adun^ilor publice”.
Cu privire la textul propus la actualul pct.7 pentru art.6 alin.l, 

din considerente de redactare, expresia „Art.3 alin.(2y’ trebuie redata 

sub forma „art.3 alin.2”, observatie valabila pentru toate situatiile 

similare din proiect.
Totodata, pentru unitate terminologica cu restul proiectului, 

termenii „solicitantii”, „adunarea”, respectiv „notificarea” se vor 

inlocui prin substantivul „orgaiiizatorii”, respectiv prin expresiile 

„adunarea publica” si „notificarea prealabila”.
15. Referitor la actualul pct.8, in textul propus pentru art.7, 

potrivit uzantei normative, propunem introducerea cuvantului 
„prevederilor” dupa formularea „ce intra sub incidenta..

Totodat^ pentru concordanta cu dispozitiile art.57 alin.(3) si (4) din 

Legea nr.24/2000, republicata, cu modific^ile si comple&ile ulterioare, 
este necesar ca expresia „prezentat in anexa” sa fie reformulate astfel: 
„prevazut in anexa care face parte integranta din prezenta lege”.

Cu privire la teza a doua, semnalam ca norma este lipsita de 

previzibilitate prin utilizarea sintagmei „in masura in care acestea 

sunt cunoscute”.
Observatia este valabila, in mod corespunzator, si pentru nota de 

subsol, marcata cu asterisc, din cuprinsul anexei.
16. La textul art,8 alin.l, astfel cum este propus la actualul 

pct.9, pentru corelare cu Ordonanta de urgenta a Guvernului 
nr.57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
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completarile ulterioare, este necesara inlocuirea expresiei „secretarul 

comunei sau al orasului” cu sintagma „secretarul general al unitatii 
administrativ-teritoriale”.

Totodata, pentru caracterul complet si previzibil al normei, 
sugerto ca textul sa prevada care este scopul infiintarii comisiilor 

respective, precum si ce acte ar putea emite aceste comisii. Precizam 

ca alin.4 teza a dona, precum si alin.5 se refera la „decizia de 

interzicere a desfasurarii adunarii publice”. Per a contrario, se 

subintelege ca poate exista si o decizie de admitere. In plus, 
mentionam ca, potrivit art.5 lit.hh) din Codul administrativ, actele 

emise de primar se numesc dispozitii.
La alin.2, din considerente de redactare, expresiile „unitatii 

administrative teritoriale”, respectiv „in maxim 48 de ore” trebuie 

redate sub forma „unitatii administrativ-teritoriale”, respectiv „in 

maximum 48 de ore”.
La alin.3, pentru aceleasi considerente de corectitudine a 

redactarii, sintagma „necesitatea unor restrictii de trafic sau alte 

masuri” trebuie redata sub forma „necesitatea unor restrictii de trafic 

sau a altor masuri”.
Totodata, semnalam ca responsabilitatea comunicarii cu 

institutiile competente nu poate cadea in sarcina unitatii 

administrativ-teritoriale, care este o persoana juridica, ci a 

autoritatilor de la nivelul unitatii administrativ-teritoriale pe raza 

careia urmeaza sa se des^soare adunarea publica.
17. La actualul pct.lO, referitor la art.9, semnalam ca textul 

propus pentru lit.a) nu se armonizeaza din punct de vedere al 
exprimarii cu partea introductiva a articolului. Astfel, norma ar trebui 

sa debuteze cu expresia „propagarea simbolurilor”.
La lit.a), pentru respectarea normelor de tehnica legislativa in ceea ce 

priveste modalitatea de citare a actelor normative, dar si pentru coerenta 

normei, propunem ca aceasta enumerare sa aiba urmatoarea redactare:
„a) propagarea simbolurilor fasciste, rasiste sau xenofobe, astfel cum 

sunt definite la art.2 lit.b) din Ordonanta de urgenta a Guvemului nr31/2002 

privind interzicerea organiza^iilor, simbolurilor si faptelor cu caracter fascist, 
legionar, rasist sau xenofob §i a promov^ii cultului persoanelor vinovate de 

savar§irea unor infi*actiuni de genocid contra umanitatii si de crime de 

razboi, aprobata cu modified si completari prin Legea nr. 107/2006, cu 

modificarile si comple&ile ulterioare, sau promovarea discrimin^ii unor 

persoane, in sensul prevazut de Ordonanta Guvemului nr. 137/2000 privind
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prevenirea §i sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu 

modificarile si complet^ile ulterioare;”.
Totodata, distinct de observatia referitoare la eliminarea 

motivelor de interzicere a adunarilor publice exprimate prin notiuni 
consacrate la nivel constitutional, semnalam ca Ordonanta Guvernului 

nr. 137/2000 nu are in vedere doar discriminarea persoanelor, ci si a 

unor grupuri de persoane sau comunitati, _astfel incat textul trebuie 

reformulat in mod corespunzator.
La lit.c), precizam ca din text nu rezulta a cui siguranta este 

avuta in vedere - siguranta publica, asa cum se prevede in textul in 

vigoare, sau siguranta cetatenilor - situatie in care norma ar deveni 
redundanta, intrucat siguranta persoanei reprezinta un element al 
libertatii individuale, consacrate de art.23 din Constitutie. Este 

necesara, de aceea, reanalizarea textului, in sensul clarificarii acestui 
aspect.

18. Partile dispozitive ale pct.ll si 12 dispun modificarea art.9 

alin.(l) si abrogarea art.9 alin.(l) lit.b), insa art.9 a fost amendat in totalitate, 
prin pet. 10 din prezenta propunere legislativa si, in noua redactare, nu are in 

structura sa decat un singur alineat.
Compar&id textul amendat cu norma actualului art. 10 alin.l lit.a), 

remarcam o asemanare intre norme.
Prin urmare, apreciem ca este vorba, in fapt, de modificarea art. 10 

alin.l, pentru a c^ei materializare propunem urmatoarea parte dispozitiva: 
„11. Alineatul 1 al articolului 10 se modifica si va avea urmatorul

cuprins:”.
A

In continuare, se va prezenta noul text al alin. 1, din al c^i marcaj se 

va elimina abrevierea, 9”, ca inadeevata.
De asemenea, pet. 12 va fi inlaturat, iar punctele subseevente se vor

renumerota.
19. La actualul pct.l4, potrivit exigentelor de tehnica legislativa, 

propunem ca partea dispozitiva sa fie redactat^ astfel:
„Alineatul 1 al articolului 12 se modifica si va avea urmatorul

cuprins:”.
Avand in vedere ca interventia legislativa vizeaza doar o singura 

subdiviziune a art. 12, este necesara eliminarea formei abreviate ,jKxiA2 

(1)”, antepusa textului, ca superflul
Observatiile au aplicabilitate, in mod corespunzator, si pentru

actualul pct.22.
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Totodata, referitor la norma propusa pentru art.l2 alin.l, 
precizam ca eliminarea obligatiilor organizatorilor adunarilor publice 

prevazute la lit.g) - j), referitoare la asigurarea ordinii m desfa^urarea 

adunarii publice, nu este corelata cu mentinerea incriminarii, in art.29, 
a impiedicarii organizatorilor de a-§i exercita atributiile legale privind 

asigurarea ordinii in desfa§urarea adunarilor publice. Este necesara, de
^aceea, reanalizarea solutiei legislative propuse. ----- ----- —

20. O situatie care necesita o reamenajare a punctelor prin care se 

dispun interventii legislative asupra unor subdiviziuni ale unui articol din 

actul normativ de baza este §i cazul pct.l5 -18.
Partile dispozitive ale acestora au in vedere abrogarea lit.a) a art. 15, 

modificarea lit.b) §i d), precum §i introducerea, in mod eronat, a lit.e').
Luand in considerare faptul ca art. 15 are in structura sa lit.a) - e), 

pentru lejeritatea reglement^i, propunem modificarea integrala a 

respectivului element structural.
Astfel, partea dispozitiva a actualului pet 15 va fi redactata conform 

modelului prezentat la pet. 13 supra.
Punctele subseevente se vor renumerota in mod corespunzator. 
in subsidiar, va figura actuala parte introductiva a articolului amendat, 

precum si enumerarile modificate, cum este cazul actualelor lit.b) si d), 
precum §i nou introduse, cu observatia ca acestea vor fi identificate potrivit 
ordinii firesti a alfabetului romanesc, adica incep^d cu lit. a).

in textul prev^t pentru actuala lit.b), pentru folosirea unui limbaj 
juridic specific actelor normative, propunem inlocuirea sintagmei „nu poate 

fi taxata” cu alta varianta proprie lexicului normativ.
De asemenea, este necesara eliminarea formei abreviate „etc.”, ca

inadeevata.
Reiteram observatia pentru toate situatiile similare.
La actuala lite’), pentru fluenta normei, recomandam ca semnul de 

punctuatie al virgulei, regasit in cuprinsul formularii „locul de desfasurare, 
numarul estimat de participanfi” sa fie inlocuit cu conjunctia „si”.

21. La art.l6 alin.4, astfel cum este propus la actualul pct.l9, 
semnalam ca din redactarea propusa nu rezulta cu claritate cine anume 

poate constitui dispozitive de ordine publica §i nici care este 

semnificatia expresiei „se pot constitui, in dinamica”. Este necesara, 
de aceea, revederea textului.
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22. La actualul pct,20, in textul propus pentru art.l7 alin.2, 
semnalam ca, prin folosirea sintagmei „se executa gradual si 
proportional” se imprima partii introductive un caracter 

impredictibil.
Referitor la lit.b), pentru corectitudinea normei de trimitere, 

semnalam ca la art.9 sunt enumerate posibile scopuri ale unor 

manifestari publice, nu manifestarile m sine. Prin urmare, sugeram - 
reanalizarea trimiterii la art.9.

Cu privire la textul prevazut pentru alin.3, pentru caracterul complet 
al normei, propunem detalierea mentiunii „toate celelalte masuri de 

izolare sau impiedicare a incidentelor”.
23. La art.22 alin.l, astfel cum este propus la pct.23, textul 

trebuie reformulat, intrucat, in actuala redactare, nu indeplineste 

rigorile stilului normativ.
Pe de alta parte, la lit.f), este de analizat daca amploarea 

evenimentelor ar mai putea permite interventiile in mass-media sau pe 

retelele de socializare. In plus, retelele de socializare nu reprezmta cai 
oficiale la care sa recurga institutiile statului in exercitarea 

competentelor lor legale.
A

In plus, norma este neclara si imprecisa, intrucat nu se 

precizeaza nici cine ar urma sa aprecieze daca masura trebuie luata si 
nici cine ia respectiva masura.

Totodata, formularea „situatii deosebite, care ar putea crea un 

impact major pentru populatie” este imprecisa si neclara si trebuie 

reanalizata si reformulata in mod corespunzator.
Din punct de vedere al sistematizarii textului, semnalto ca 

ultimele doua enumerari sunt marcate in mod eronat cu aceeasi liera, 
respectiv cu lit.j), impunandu-se corectarea acestora.

In ceea ce priveste norma propusa pentru alin.(5), semnalam ca 

aceasta este lipsita de precizia necesara, neintelegandu-se daca se 

instituie obligatia fortelor de ordine de a se „sprijini pe concursul larg 

al organizatorului si al participantilor”, stiindu-se ca, oricum, 
organizatorii sunt obligati sa colaboreze cu fortele de ordine, sau

A

obligatia acestora din urma de a sprijini fortele de ordine. In orice caz, 
formularea propusa nu intruneste rigorile stilului normativ.

24. La pct.24, semnalam ca din textul propus rezulta ca s-ar 

preconiza ca alin.(I) sa fie alcatuit doar din lit.a) - c), insa alin.(2) al 
art.26, astfel cum este propus la pct.25, mentine trimiterile la 

dispozitiile life), g), h) si i) ale alin.(l).

12



Este necesara reanalizarea normelor realizarea corelarilor
necesare.

Precizam ca, din punct de vedere al normelor de tehnica 

legislativa, pct.24 25 trebuie comasate, iar noul text al art.26 trebuie 

redat m mtregime, fara a se mai evidentia normele abrogate.
La textul propus pentru art.26 alin.(l) lit.c), semnalam ca 

stabilirea drept contraventie a nerespectarii obligatiei organizatorului 
de a efectua procedura de notificare a adunarii publice atunci cand 

apreciaza ca exista anumite riscuri, prevazute la art.3 alin.2 nu este 

posibila. Avem m vedere faptul ca, in aceasta situatie, agentul 
constatator trebuie sa constate ca organizatorul a apreciat ca exista 

anumite riscuri, dar nu a efectuat notificarea. Intrucat constatarea unei 
aprecieri subiective a unei persoane este imposibila, norma trebuie 

eliminata din proiect.
Spre deosebire de aceasta situatie, semnalam ca, in cazul 

nerespectarii obligatiei de a transmite o copie a notificarii la structura 

de jandarmerie competenta teritorial, prevazuta la art.6 alin.7, ar fi 
posibila incidenta raspunderii contraventionale, intrucat fapta poate fi 
constatata.

25. La actualul pct.26, in textul prevazut pentru art.28 alin.2, avand 

in vedere ca titlul legii invocate a mai fost redat anterior, este necesara 

inlocuirea acestuia cu termenul „republicata”.
26. La actualul pct27, potrivit uzantei normative, partea dispozitiva 

trebuie reformulate astfel:
„Anexa se tnodiflca si se inlocuie^te cu anexa la prezenta lege”.
In continuare, se va reda continutul anexei, tinand seama de faptul ca 

marcajul se va realiza in partea dreapta a paginii, iar titlul trebuie redactat 
central ^i cu caractere mai mari.

A

k::
dr. Drago§

Bucure§ti
Nr.
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

iM; 6f.7nr,'{92^5 sep. 1991 DI L.iu.MMSSI I
[lege privind organizarea g/ desfS^urarea adun^rilor publice IJ

1IM. Of. nr. 186/14 mar. M14 
Lege privind organizarea §i desfd^urarea adunSrilor publice

Vrepubifcare cu
frenumerotare
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

Of. nr. 196/^_sep."l9^1I
L. _nr-61/1,991

Lege pentru sanciionarea faptelor de medicare a unornorme de convieluire socialS, a ordinii §i 
iini§tii publice___________ _____________ ___________ _ _ , __ _ , __ ■

Irepublicare cu.
trenumerotare

M. Of. nr. 125/18 feb. 2020
Lege pentru sanctionarea faptelor de TncSIcare a unor norme 
de convietuire sociald, a ordinii §i lini^tii publice

1
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 214/28 mar. 2002O.U.G. nr. 31/2002

Ordonanl^ de urgenl§ privind interzicerea organizaiiilor, simbolunlor §i faptelor cu caracter fascist, 
'iegionar, resist sau xenofob §i a promov^rii cultuiui persoanelor vinovate de sSvar§irea unor 
[infracpuni de genocid contra umanit^tii §i de crime de r^zboi

aprobatd cu modificSri completSri prin L. nr. 107/2006 

1 jmodificSri prin _ L. nr. 107/2006

M. Of. nr. 377/3 mai 2006

modifica art.2 lit.b) c), art.3 aUn.(l). 
art.4 alm.(i). art.5, art.6, art.8partea

M. Of. nr. 377/3 mai 2006
Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgent^ a Guvernului 
nr. 31/2002 privind interzicerea organizaiiilor §i simbolunlor cu introductiva a alin.(J)$i alin.(4); 
caracter fascist, rasist sau xenofob $i a promovSrii cultuiui 
persoanelor vinovate de sSvdr^irea unor infraciiuni contra 
pScii §i omenirii _ ^

introduce lit.d) la art.2

2 aprobatd cu 
modificSri §i

,M. Of. nr. 377/3 mai 2006L. nr. 107/2006
Lege pentru aprobarea Ordonaniei de urgent^ a Guvernului 

completSii prin , nr. 31/2002 privind interzicerea organizaiiilor §i simbolunlor cu 
caracter fascist, rasist sau xenofob $i a promovdrii cultuiui 
persoanelor vinovate de sdvdr^irea unor infraciiuni contra 
pdcii §i omenirii

3 fmodificSri prin L. nr. 278/2006 M. Of. nr. 601/12 iul. 2006
Lege pentru modificarea fi completarea Codului penal, 
precum §i pentru modificarea $i completarea alter legi

modified art. 4 alin. (I), art. 6; 
introduce alin. (2) la art. 5; 
abrogd art. 8-1!

(V. D.C.C. nr. 62/2007 (art. I pet. 56) - M. Of. nr. 104/12 feb. 2007)

M. Of. nr. 757/12 nov. 2012
Lege pentru punerea In aplicare a Legii nr. 286/2009 privind 
Codul penal

4 ^modificari prin L. nr. 187/2012 la data de I februarie 2014, modified art. 2 
lit. c), art. 3, art. 4 alin. (1), art. 4 alin. (3), 
art. 5 alin. (I). art. 6; 
introduce alin. (2_l) la art. 4, art. 6_I

(V. Decizia I.C.C.J. nr. 4/2014 - M. Of. nr. 434/13 iun. 2014)

iM. Of. nr. 515/14 aug. 2013
Lege pentru punerea In aplicare a Legii nr. 135/2010 privind 
Codul de procedurd penaig $i pentru modificarea $i 
completarea unor acte normative care cuprind dispoziiii 
procesual penale

5 [modificari prin ^ L. nr. 255/2013 abrogd, la I februarie 2014, art. 7

6 Jmodiftcari prin_ L. nr. 217/2015 modified titlul, art. 1, art. 2 lit. a)-c), art. 4 
alin. (!) fi (2). art. 5. art. 6, art. 12. art. 13; 
introduce lit. e) fi f) la art. 2

U. Of. nr. 558/27 Iul. 2015
Lege pentru modificarea $i completarea Ordonaniei de 
urgent^ a Guvernului nr. 31/2002 privind interzicerea 
organizaiiilor §i simbolunlor cu caracter fascist, rasist sau 
xenofob $i a promovdrii cultuiui persoanelor vinovate de 
sdvdr§irea unor infraciiuni contra pdcii $i omenirii

7 Im^ificari pnn__L. nr. 157/2018 M. Of. nr. 561/4 iul. 2018
Lege privind uneie mSsuri pentru prevenirea §i combaterea 
antisemitismului

modified art. 2 lit. a)
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

L M. Of. nr. 431/2 sep. 2000O.G. nr. 137/2000
prdqnanl^ phvind prevenirea §i sanciionarea tuturor formelor de discriminare

L. nr. 48/2002 M. Of. nr. 69/31 ian. 2002aprobatd cu modificdri completdri
prin

(V. D.C.C. nr. 818/2008 - M. Of. nr. 537/16 iul. 2008 (art. 1. art. 2 alin. (3) §i art. 27 alin. (1)); D.C.C. nr. 819/2008 ■ M. Of. nr. 
537/16 iul. 2008 (art. I.art. 2 alin. (3) §i art. 27 alin. (1)); D.C.C. nr. 820/2008 - M. Of. nr. 537/16 iul. 2008 (art. 1. art. 2 alin. (3) |i 
art. 27 alin. (1)); D.C.C. nr. 821/2008 - M. Of. nr. 537/16 iul. 2008 (art. 1. art. 2 alin. (3) §i art. 27 alin. (1)); D.C.C. nr. 997/2008 - 
M. Of. nr. 774/18 nov. 2008 (art. 20 alin. (3)); D.C.C. nr. 1325/2008 - M. Of. nr. 872/23 dec. 2008 (In mSsura In care din acestea 
se desprinde In^elesul cd instantele judecStorefti au competenta sS anuleze ori sd refuze aplicarea unor acte normative cu 
putere de lege, considerdnd cd sunt discriminatorii, $i sd le tnlocuiascd cu norme create pe cale judiclarg sau cu prevederi 
cuprinse In atte acte normative); Decizia I.C.C.J. nr. 2/2015 - M. Of. nr. 201/26 mar. 2015 (art. 2 raportat la art. 1 alin. (2) lit. e) 
pet. (i) $i alin. (3) §i ale art. 27)

1 repubiicare cu 
renumerotare '

IM. Of. nr. 166/7 mar. 2014
Ordonan^S privind prevenirea $i sanctionarea tuturor formelor 
de discriminare

2 ^odtfieSri prin__L. nr. 153/2017 !M.Of. nr. 492/28 iun.2017
Lege-cadru privind salarizarea personalului plStit din fonduri 
publice

, abroga art. 30 alin. (3)

M. Of. nr. 309/13 apr. 2020
Ordonantd de urgent^ pentnj completarea Ordonan(ei 
Guvemului nr. 137/2000 privind prevenirea $i sanc(ionarea 
tuturor formelor de discriminare

3 rcompletat ptin__^O.U.G. nr. 45/2020 introduce art. 24 /

4 fnodTficSri prin _L. nr. 167/2020 IM. Of. nr. 713/7 aug. 2020
Lege pentru modificarea $i completarea Ordonantei 
Guvemului nr. 137/2000 privind prevenirea $i sanc^ionarea 
tuturor formelor de discriminare. precum f i pentru 
completarea art. 6 din Legea nr. 202/2002 privind egalitatea 
de §anse §i de tratament Intre feme! §i bdrba(i

introduce alin. (5_l)-(5_7) la art. 2 §i alin. 
OJ)-OJ) (2J)-(2_3) la art. 26; 
ahrogd art. 26 alin. (4)
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 410/25 lul. 2001O.G. nr. 2/2001
Ordonanl§ privind regimul juridic al contravenliilor

aprobatd cu modificSri $i completSri prin L. nr. 180/2002
(V. Oecizia I.C.C.J. nr. XXII/2007 - M. Of. nr. 833/5 dec. 2007 (art. 16 alin. (7)); D.C.C. nr. 1354/2008 - M, Of. nr. 887/29 dec. 
2008 (sintagma "cu acordul acestuia" din art. 9); Decizia I.C.C.J. nr. 7/2010 - M. Of. nr. 126/18 feb. 2011 (art. 9 alin. (1). (2), (3)-

M. Of. nr. 268/22 apr. 2002

(5))

1 irectificare M. Of. nr. 584/18 sep. 2001 rectified art. 26 alin. I
Rectificare

2 TnodifieSriprin O.U.G. nr. 16/2002' "M. Of. nr. 145/26febT2002
Ordonantd de urgent^ pentru reglementarea unor mdsuri 
fiscale

aprobatS prin L. nr. 335/2002

modified art. 39 alin. (2)

M. Of. nr. 418/17 iun. 2002

3 ;modlficSri prin L. nr. 180/2002 M. Of. nr. 268/22 apr. 2002
Lege pentru aprobarea Ordonan(ei Guvemului nr. 2/2001 
privind regimul juridic al contravenliilor

modified art. I, art.2 alin.(I)-(3), art.4, art.5 
alm.(5). art.8, art.22 alin.(I), art.28 
alin.(l), art. 34 alin. (2); introduce alin. (5) 
la art.2, alin.(6) fi (7) la art.5; abrogd 
art.20 alin. (2)

4 iaprobatd cu 
imodificdri §i 
'CompletSri prin

L. nr. 180/2002 M. Of. nr. 268/22 apr. 2002
Lege pentru aprobarea Ordonantei Guvemului nr. 2/2001 
privind regimul juridic al contravenliilor

5 imodifiedn prin M. Of. nr. 644/30 aug. 2002 
Ordonanta privind colectarea crean(elor bugetare

aprobatS cu modifieSri $i L. nr. 79/2003 
completari prin

O.G. nr. 61/2002 abrogd la I ian. 2003 art. 14 alin. (2)

M. Of. nr. 193/26 mar. 2003

6 iTiodificari prin L. nr. 357/2003 M. Of. nr. 537/25 iul. 2003
Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgen^a a Guvemului 
nr. 194/2002 privind regimul strainilorin Romania

abrogd art. 16 alin. (2)-(4)

7 ]modificari prin O.U.G. nr. 108/2003 M. Of. nr. 747/26 oct. 2003
Ordonanta de urgen^a pentru desfiintarea fnchisorii 
contraventionale

aprobata prin L. nr. 28/2004

la intrarea in vigoare a Legii de revizuire 
a Constitufiei modified art. 5 alin. (2) lit. c), 
art.6, art.9. art.10 alin. (2), art.ll alin. (4); 
abrogd art.5 alin. (2) lit. d), art. 14 alin. (3), 
art. 22, art.43, art.45

M. Of. nr. 214/11 mar. 2004

Imodificari prin L. nr. 28/2004 M. Of. nr. 214/11 mar. 2004
Lege privind aprobarea Ordonantei de urgen^a a Guvemului 
nr. 108/2003 pentru desfiintarea fnchisorii contraventionale

aprobd O. U.G. nr. 108/20038

9 jmodiftedri prin M. Of. nr. 1149/6 dec. 2004 modified art. 4 alin. (I). art.8 alin. (3), 
art.25 alin. (3), art.28; introduce alin. 
(I_l) la art. 16

L. nr. 526/2004
Lege pentru modificarea $i completarea Ordonantei 
Guvemului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraveniiilor

10 icompietat prin O.G. nr. 8/2006 M. Of. nr. 78/27 ian. 2006
Ordonanta pentru completarea Ordonantei Guvemului nr. 
2/2001 privind regimul juridic alcontraventiilor

aprobata cu modificari prin L. nr. 353/2006 M. Of. nr. 640/25 iul. 2006

introduce alin. (3) la art. 28 art. 50_1
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11 inodificSri prin L. nr. 182/2006 M. Of. nr. 443/23 mai 2006
Lege pentru modificarea $i completarea Ordonantei 
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

la data de I ianuarie 2007, modified art. 8 
alin. (3), art. 39 alin. (2) (3);
introduce alin. (4) la art. 8

12 imodifieSri prin L. nr. 352/2006 introduce alin.(3) - (6) la art.9, art.39_lM. Of. nr. 640/25 iul. 2006
Lege pentru completarea Ordonan^ei Guvernului nr. 2/2001 
privind regimul juridic al contraven^iilor

13 ImodifieSri prin L. nr. 353/2006 iM. Of. nr. 640/25 iul. 2006
Lege privind aprobarea Ordonan^ei Guvernului nr. 8/2006 
pentru completarea Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind — abrogd art. 502,1 
regimul juridic al contraven^iilor

aprobd cu modificari O.G. nr.8/2006 y/ 
modified art.28 alin.(3) partea introductivd;

14 jadmisS exceptie D.C.C. nr. 953/2006 
:de neconst. prin

iM. Of. nr. 53/23 ian. 2007
Oecizia nr. 953 din 19 decembrie 2006 referitoare la exceptia 
de neconstitutionairtate a dispozitiilor art. 32 alin. (1) din 
Ordonan^a Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al 
contraven^iilor

art. 32 alin. (!)

15 imodificaH prin ‘ D.C.C. nr. 228/2007 M. Of. nr. 283/27 apr. 2007
Decizia nr. 228 din 13 martie 2007 referitoare la exceptIa de 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 alin. (1) din 
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al 
contraventiilor

suspendd pentru o perioadd de 45 zile 
dispozitiile art. 12 alin. (I) in mdsura in 
care prin sintagma "nu se mai 
sanefioneazd"prevdzutd in text se infelege 
doar aplicarea sanefiunii contravenfionale, 
nu ^i executarea acesteia (termenul se 
impline^te la 11 iun. 2007, dupd care 
opereazd prevederile art. 147 alin. (l)din 
Constitufie)

16 ^admisS exceptje D.C.C. nr. 228/2007 
[de neconst. prin ,

M. Of. nr. 283/27 apr. 2007
Decizia nr. 228 din 13 martie 2007 referitoare la exceptia de 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 alin. (1) din 
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al 
contraventiilor

art. 12 alin. (1) in mdsura in care prin 
sintagma "nu se mai sanefioneazd" 
prevdzutd in text se infelege doar aplicarea 
sanefiunii contra\’enfionale. nu §i 
executarea acesteia

17 admisa exceptie D.C.C. nr. 1354/2008 
;de neconst. prin

M. Of. nr. 887/29 dec. 2008
Oecizia nr. 1354 din 10 decembrie 2008 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 alin. (5) din 
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al 
contraventiilor, precum si art. 1 alin. (3), art. 8 alin. (5) lit. b) ?! 
art. 13 din Ordonanta Guvernului nr. 55/2002 privind regimul 
juridic al sanctiunii prestdrii unei activitdt' In folosul 
comunitdtii, a^a cum a fost modificatd prin Ordonanta de 
urgent^ a Guvernului nr. 108/2003 privind desfiintarea 
Tnchisorii contraventionale

sintagma "cu acordul acestuia" din art. 9

18 jn^difieSri prin D.C.C. nr. 13M/2008 suspendd pentru o per ioadd de 45 de zile 
Decizia nr. 1354 din 10 decembrie 2008 referitoare la exceptia sintagma "cu acordul acestuia" din art. 9 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 alin. (5) din 
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridical 
contraventiilor, precum si art. 1 alin. (3), art. 8 alin. (5) lit. b) si 
art. 13 din Ordonanta Guvernului nr. 55/2002 privind regimul 
juridic al sanctiunii prestdrii unei activitdti In folosul 
comunit^tii. asa cum a fost modificatS prin Ordonanta de 
urgent^ a Guvernului nr. 108/2003 privind desfiintarea 
Tnchisorii contraventionale

M. Of. nr. 887/29 dec. 2008

(termenul se impline^te la data de 12 
februarie 2009), dupd care opereazd 
dispozifiile art. 147 alin. (!) din Constitufie
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modified art. 9 alin. (5). art. 39_] alin. (2)19 imodificari prin L. nr. 293/2009 M. Of. nr. 645/1 oct. 2009
Lege pentru modificarea Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 
privind regimul juridic al contraventiilor

20 I'modifi^ri prin L. nr. 202/2010 M. Of. nr. 714/26 oct. 2010
Lege privind unele mSsuii pentru accelerarea solutionSrii 
proceselor

modified art. 34 alin. (2)

(v. Decizia I.C.C.J. nr. 12/2012 - M. Of. nr. 735/31 oct. 2012 (art. XXIV alin. (1H3): Decizia I.C.C.J. nr. 2/2013 
(art. XVII alin. (2) - M. Of. nr. 313/30 mai 2013)

21 imodifieSri prin L. nr. 76/2012 modified, la I septembrie 2012, art. 9 alin. 
(6), art. 13 alin. (2), art. 14, art. 32 alin. (1) 

(2), art. 34, art. 47; 
introduee alin. (2) la art. 36

iM. Of. nr. 365/30 mai 2012
Lege pentru punerea In aplicare a Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedure civilS

22 fmodifieSri prin O.U.G. nr. 44/2012 prorogd termeniil de intrare in vigoare a 
Ordonanta de urgen^S privind modificarea art. 81 din Legea nr. Legii nr. 134/2010 pdnd la 1 februarie 2013 
76/2012 pentru punerea Tn aplicare a Legii nr. 134/2010 
privind Codul de procedurS civilS

aprobatS prin L. nr. 206/2012

M. Of. nr. 606/23 aug. 2012

M. Of. nr. 762/13 nov. 2012

23 tnodifieSri prin O.U.G. nr. 4/2013 M. Of. nr. 68/31 ian. 2013
Ordonan^a de urgenta privind modificarea Legii nr. 76/2012 
pentru punerea fn aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul 
de procedura civiia, precum $i pentru modificarea $i 
compietarea unoracte normative conexe

aprobata cu modificari §i L. nr. 214/2013 
completari prin

prorogd termenul de intrare in vigoare a 
Legii nr. 134/2010 pdnd la 15 februarie 
2013

M. Of. nr. 388/28 iun. 2013

24 fflodifi^ii prin L. nr. 214/2013 M. Of. nr. 388/28 iun. 2013
Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului 
nr. 4/2013 privind modificarea Legii nr. 76/2012 pentru 
punerea In aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de 
procedura civiia, precum $i pentru modificarea $i compietarea 
unor acte normative conexe

aprobd at modifiedri ft eompleldri O. V.C. 
nr. 4/2013

Imodificari prin O.U.G. nr. 80/2013 ;M. Of. nr. 392/29 iun. 2013 
Ordonanta de urgenta privind taxele judiciare de timbru

modified art. 3625

26 fmodificari prin ^ b.G. nr. 17/2014 ;M. Of. nr. 629/27 aug. 2014
Ordonanta pentru modificarea art. 9 alin. (3) din Ordonanta 
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridical contraventiilor

aprobata prin L. nr. 86/2015

modified art. 9 alin. (3)

M.Of. nr. 282/27 apr. 2015

27 [modificari prin b.G. nr. 5/2015 modified art. 14 alin. (1), art. 25 alin. (2), 
art. 26 alin. (3)

M.Of. nr. 78/29 Ian. 2015
Ordonanta pentru modificarea unor termene prevdzute de 
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al 
contraventiilor

aprobata prin L. nr. 179/2015 M.Of. nr. 481/1 iul. 2015

28 imodificari prin L. nr. 179/2015 M.Of. nr. 481/1 iul. 2015
Lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 5/2015 
pentru modificarea unor termene prevazute de Ordonanta 
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

aprobd 0.0. nr. 5/2015
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29 ;modificSri prin O.U.G. nr. 41/2016 M. Of. nr. 490/30 iun. 2016
Ordonan^d de urgen^d privind stabilirea unor mdsuri de 
simplificare la nivelul administratiei publice centrale pentru 
modificarea completarea unor acte normative

aprobata cu modificSri prin L. nr. 179/2017

modifica art. 28 alin. (2) (3)

M. Of. nr. 581/20 iui. 2017

30 jmodificSri prin L. nr. 203/2018 M. Of. nr. 647/25 iul. 2018
Lege privind mSsuri de eficientizare a achitarii amenzilor 
contraventionale

modifica art. 8 alin. (3) ?i (4), art. 16 alin. 
(1), art. 17, art. 18, art. 25 alin. (3), art. 26 
alin. (I) §i (3), art. 27, art. 28 alin. (1) §:i 
art. 37;
introduce alin. (5) la art. 8 $i alin. (31) - 
(3_3) la art. 39

La data intririi Tn vigoare a prezentei legi, dispozi^iile din acteie normative Tn vigoare care stabilesc achitarea a 
jumState din minimul amenzii contraventionale, intr-un termen mai mic decat cel prevSzut la art. 28 alin. (1) din 
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor. aprobatd cu modificdri §i completSri prin 
Legea nr. 180/2002, cu modificarile §i completSrile ulterioare, se abrogd.
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